Jegyzokdnyv

Amely késziilt 2019. aprilis 16-an, a Magyar Tenisz Szdvetség éves rendes kozgyilésérol, a
Budapest Apaczai Csere Janos utca 10. szam alatt, a Hotel Intercontinental 1. emeleti
helységében.

eloterben

9.00 orakor a Szdvetség munkatarsai rogzitették a regisztraltak és a regisztralasra sorban allok
szamat, és azt atadtdk az MTSZ elndkének. Ezt kivetden a szovetség munkatarsai Ojra
lehetdséget biztositottak a tovabbi regisztraciora.

9.15 perckor a kézgyiilést dr. Sziics Lajos, az MTSZ elnoke megnyitja a nagyteremben.

dr. Sztics Lajos koszonti a megjelenteket, tajékoztat, hogy a MOB részérdl is vannak jelen
meghivottak.

Tajékoztatja a jelenlévéket, hogy a kozgytilésrol felvétel késziil.

Téajékoztat, hogy a lehetséges szavazok szama 308, ezért a hatarozathozatalhoz sziikséges
képviselok szama 155 6. 2019. aprilis 1-én ¢éjfélig kellett benytjtani a képviseldi
jogosultsaghoz sziikséges nyilatkozatot, 232 képviselot jelentettek be a tagszervezetek.

A mai napon 170-en regisztraltdk 9 orara érkezésiiket, a mostani idopontra pedig 213
képviseld jelent meg. Megallapitja, hogy a kozgy(lés hatarozatképes.

Mivel az alapszabaly szerint a kozgylilés levezetd elndke a mindenkori elnok, ezért kéri a
szavazo kartyak felemelését személyének elfogadasara.

Dr. Szilics Lajos megallapitja, hogy:
e 179 igen, 33 tartozkodas és 1 nem mellett a levezetd elndknek személyét a
kozgylilésen részt vevok elfogadtak.
o
3 Indll,vanyo\lxa a jegyzokonyvvezetd személyére Markd-Bakati Mariat, majd nyilt szavazasra

%: 'i“““A l@} sylilés 177 igen, 35 tartozkodas és 1 nem szavazattal elfogadta Markd-Bakati
l“»’”u g ,Mﬁl{at jegyzokonyv-vezetdnek.
‘e Levezetd elnsk megallapitja, hogy idokdzben 1 fovel emelkedett a jelenlévék szama:
214

JegyzO6konyv hitelesité személyére, Hernadi Gyula é€s dr Zorkoczy Tamadsra javaslatot tett,
majd nyilt szavazasra bocsatotta.
e A kozgylilés 174 igen 1 nem 39 tartézkodassal elfogadta Hernadi Gyulat és dr.
Zorkoczy Tamast jegyzdkonyv hitelesitonek.



1061 ™
Ezt kovetéen Hamar Gabor felallt, és javasolta a MOB jelenlévd kepwselcgel dr. Benyl
Szabolcsot jegyzOkonyv hitelesitonek. [o &
IR
A levezet6 elnok nyilt szavazasra bocsétotta a javaslatot: \ﬂ\{l\

e 63 igen, 105 tartdzkodas 37 nem szavazat utan megallapitotta, hogy a kozg,gﬂ (l‘_mla\ ”
valasztotta meg dr. Bényi Szabolcsot jkv. hitelesitének e
A levezetd elndk a szavazatszamlalo bizottsag tagjaira tesz javaslatot: Gobol Mark, Droppa
Erika és Bor Péter
Markovits Laszlo javaslatot tett arra, hogy a transzparencia jegyében a MOB és az EMMI
képviseldit is vonjak be a szavazatszamlalo bizottsag jeldltjei kozé.
A levezetd elnok ezt kdvetden javasolta Fabian Laszlot, Kovacs Istvant és Kecskés Pétert a
szavazatszamlalo bizottsag tagjainak, majd nyilt szavazasra bocsatotta.
e A levezetd elnok megallapitotta, hogy a kozgylilés egyhanguan elfogadta Fabian
Laszlot, Kovacs Istvant és Kecskés Péter a szavazatszamlalo bizottsag tagjainak.
o lLevezetd elnok megallapitja, hogy idokozben 218-ra emelkedett a szavazasra
jogosultak szama.

Ezt kévetden az MTSZ fétitkara, Richter Attila ismertette, hogy 5 tagszervezet hataridoben
javaslatot tett a napirendi pontok kiegészitésére, amelyeket egyszerii tobbséggel elfogadhat a
tagsag. A napirendi pontok kiegészitésére javaslatok a kovetkezok:

1. Az elnokség és az ellendrzo testiilet tényszer(i érdemi tajékoztatasa és az esetlegesen a
targyban felmeriilé kérdésekre adott valasz a korabban mar nyilt levélben feltett
infrastrukturalis tamogatasokat érintd alabbi kérdésekre:

- lgaz-e hogy a Magyar Kormany az elmult években tébb milliard forintot biztositott
az MTSZ-nek kifejezetten a tenisz klubokat tdmogato fejlesztésre, ha igaz ez miért
nem volt publikus valamennyi klub szamara. Melyik évtol részesiilt az MTSZ ezekben
a jelentds allami forrasokban, Milyen objektiv palyazati kiiras, elbirdlas elozte meg a
tamogatasok klubok szamara torténé megitélését ¢és folyositasat. A megitélt
tamogatasokrol milyen elndkségi hatarozatok sziilettek. Az éves tamogatasi keretbdl
milyen mértékii forrds jutott a NEK fejlesztésére, ha jutott forras a NEK tovébbi
fejlesztésére akkor milyen kozbeszerzés vagy palyazat eldzte meg a beruhazasokat,
eszkozbeszerzéseket. Miért nincsenek feltiintetve az MTSZ oldaldn a megitélt
tamogatasok, amelyek kozérdekii adatnak mindsiilnek.

Az elndkség és az ellendrzo testiilet tényszerl érdemi tajékoztatasa és az esetlegesen a
targyban felmeriild kérdésekre adott valasza a mallorcai WTA torna Budapestre
hozatalat érint6 alabbi kérdésekre: Milyen sportszakmai érvek szoltak a torna
\Budapestre hozatala mellett. Mikor irtdk ala a szerzodést a mallorcai fiives torna

2,

jogtulajdonosaval. Ki irta azt ald. Kormanygarancia hianydban milyen pénziigyi
fedezet alapjan irtak ala a szerzddést. Sziiletett-e a szerzddést jovahagyo elntkségi
hatarozat. Miért nem adott tdjékoztatast az MTSZ vezetése a versenyrendezés
lehetoségérol a magyar tenisz tarsadalomnak. lgaz-e hogy a szerz6dés alapjan mar
2019-ben is meg kellett volna rendezni Budapesten ezt a fiives WTA tornat. Ha igaz
hogy mar 2019-ben is meg kellett volna rendezniiik akkor most miért érvelnek azzal,



hogy egy éven beliil csak kivételes esetben lehet WTA versenyt rendezni ug X;md ign
az orszagban. Informacioink alapjan mar a 2029-es fiives WTA tona elmar d(@gbd 1
is szankciondlhatjak anyagilag az MTSZ-t, miért irjadk ennek ellmke’gOJe

kozleményben. A kozleményben azt irtdk, hogy nem is Iépett hata!yba“";i/

megallapodas, ebben az esetben miért kellett azt felmondaniuk. Ha mar marcius 6-an
megtdrtént ez a felmondas, de csak marcius 13-an volt errdl elndkségi iilés, akkor
milyen felhatalmazassal mondtak fel a szerzddést. ha valoban marcius 6-an megtortént
a felmondas, akkor a volt és jelenlegi jatékosok nyilt levelére adott marcius 8-1
valaszukban erre miért nem tértek ki. Elkeriilend6 a nyilvanos ultimatumot, az EMMI-
t miért nem tajékoztattak errél a marcius 6-i felmondasrol.

(O8]

Az elndkség és az ellendrzo testiilet tényszerii érdemi tajékoztatasa és az esetlegesen a

targyban felmeriilé kérdésekre adott valasza az MTSZ folyamatban lévd biintetd

eljarasrol, valamint az EMMI altal a Kbt mellozése miatt kezdeményezett

Kozbeszerzeési Dontobizottsag elotti jogorvoslati eljarasokrol.

4. Az elnokség és az ellendrz0 testiilet tényszerii érdemi tajékoztatasa és az esetlegesen a
targyban felmeriilo kérdésekre adott valasza a Kormany altal tamogatott Hungarian
Grand Prix verseny rendezésével kapcsolatosan.

5. Azelnokség és az ellentérzo testiilet tényszerl érdemi tajékoztatasa €s az esetlegesen a

targyban felmeriilé kérdésekre adott az ITF Transition Tourral kapcsolatos

intézkedéseirdl, és ezzel kapcsolatosan a kozgytlés dontése egy nyilt levélrdl a

Nemzetkozi Tenisz Szovetség részére.

Levezetd elndk feltette a kérdést, hogy a napirenddel kapcsolatosan kivan-e még barki
kiegészitd javaslatot tenni.

Dr Visontai Csongor kért és kapott szot a Tordas SE képviseletében:

Az elmalt napokban egy interjiban Papp Zoltan és Bogyo Laszlo lenyilatkoztak, hogy ,.nem
voltak elnokségi hatarozatok, 6k errdl masolatot sem kaptak, ezért ez a napirendi pont ami
kifejezetten az elnokségi hatarozatok megismerésére vonatkozik, és ezek az elnokségi
hatarozatok nincsenek fenn a honlapon, jogszabalyellenesen, ezért ez a napirendi pont
mindenképpen sziikséges”. A NAV altal folyamatba tett biintetdeljarasrol a tajékoztatd azért
sziikséges, mert valoban volt NAV vizsgalat, ami lezarult, de azt nem tudjadk a tagszervezetek,
hogy biintet6 eljaras van folyamatban, amit a NAV Biniigyi Igazgatosaga jelenleg is folytat.

A levezetd elndk nyilt szavazasra bocesdjtja az 5 kiegészitd napirendi pontot:
A szavazas eredménye: 78 igen, 116 nem, 12 tartozkodas
o A levezetd elnok megallapitja, hogy a kozgy(lés a napirendi pontok kiegészitésére
vonatkozo javaslatot nem fogadta el.

Az elnok javaslatot tesz a 3. és az 5. napirendi pontok felcserélésére, annak érdekében, hogy a

?ﬁh s szavazas lebonyolitasa kozben a kozgyilés folytathassa a napirendi pontok targyalasat,
Uy

Napirendi pont Elnokség beszamoloja
Ellen6rzo Testiilet jelentése




3. Elnokségi tag megvalasztasa

4. 2018. évi pénziigyi beszamolo és kizhasznusagi jelentés (e

5. 2019. évi koltségvetés tervezete i,
\

Az elndk szavazasra bocsajtja a napirendi pontok feleserélését a fentiek szerint.
A szavazas eredménye: 219 szavazobol 164 igen, 55 tartézkodas
e A levezetd elnok megallapitja, hogy a kozgyiilés a napirendi pontok fenti feleserélését
elfogadta.

1. napirendi pont: Elndkségi beszamolo a 2018. évi munkardl:
dr. Sziics Lajos:

honlapjara. Az elmult évben a szovetség munkaja nehéz volt, mert tébben gancsoskodtak. Lzt
nem tartom problémanak, mert az elmult évek sikerességét nem lehet megkérddjelezni, €s azt
sem lehet elmondani hogy ne lettek volna problémak. A joakarat és a munka eredménye
azonban mindenki szamara nyilvanvalo. Felkérem a fotitkar urat az irasbeli beszamolo szobeli
kiegészitésére.

Richter Attila fotitkar:

Az elmult id6észak az Iroda tagjai szamara is nehéz volt, emberileg is, és koszondm ebbéli
kitartasukat.

Ugyan kérdésként nem meriilt fel, de tajékoztatom a jelenlévoket arrol, hogy teljes kori
szervezeti atvilagitas tortént, egy korabbi Big 4-bol kivalt csapat végezte. A feladatuk az
Iroda, az elndkség mikodésének vizsgalata, egészen az Onkéntesekig. A megéllapitasokat
folyamatosan implementalja a szovetség, hiszen a szervezet létszama ugrasszeriien
megndvekedett. A hiresztelések ellenére nem az elndkség korabbi vagy jelenlegi tagjahoz
kothet6 cég végezte ez a jogi és pénzligyi atvilagitast.

A Kozbeszerzési Bizottsag egy 2017-es iigyet vizsgalt, amelyet lezart megéllapitasok nélkiil.
Folyamatban volt egy NAV vizsgalat, amely kapcsolt ata vizsgalat volt, ezt az eljarast tobb
tani meghallgatasa és tobb cég megvizsgalasa utan lezarta a NAV azzal, hogy a gazdasagi
események valodisagat rendben talalta. minden szabalyosan tortént a szdvetség részérdl |a
kivetitén idokozben a lezaro végzésbol idézet olvashatd].

A biintetd eljarasrol csak sajtobdl értesiilt a szovetség, eziranyi megkeresés nem volt.
Kozérdekli adatigénylést is kapott a szervezet, amit jogi segitséggel megvalaszolt minden
esetben.

Ugyanakkor nem élt senki az Ellenorzo Testiilet megkeresésével, akinek feladata ezeknek a
kivizsgalasa, illetve a tagszervezetek iratbetekintéssel is valaszt kaphatnanak a kérdéseikre.
Minden tamogatasi lehetdségrél a honlapon fenn voltak adatok, és sokan részesiiltek is a
tamogatasokbol.

~infrastrukturalis tamogatasokat nem az MTSZ osztja, nem érkezik meg a szdvetség
szeﬁpﬁ'jz’lra, csak javaslatot tesz, a szerzodéseket a BMSK-val kotik a tamogatottak. Még a
017ben megitélt, jovahagyott és leszerz6dott tamogatasok sem érkeztek meg minden
g ool
“Hagrezért tajékoztato adatokként voltak elmondva a kozgyilések soran.

1 a tagszervezeteknek. Mivel nem a szovetségen keresztiil mennek ezek a folyamatok,



A NEK-el kapcsolatos kérdések kapesan felhivom a figyelmet, hogy a korabbi koxgyule‘
mind arrdl széltak, hogy kellene egy edzéskdozpont, ami nemzetkozi VlS{()l]yl&tbdl]
kielégitd, most pedig az a ,,vad”, hogy miért lett megépitve egy edzéskdzpont. Ugyanakkm £z v ,\,/
is allami beruhazas volt, allami teriileten, az NSK végezte, éppen ezért nincsenek fenit a
honlapon az ezzel kapcsolatos adatok, mert azt nem a szivetség végezte, hanem szakmai
partnerként vesz és vett részt ebben a beruhdzasban. Ami a 2013-ban elinditott kiemelt
sportagfejlesztési tamogatasoknak az infrastrukturalis részét érinti, az nem volt olyan
mértékii, amit mindenki szeretett volna, azonban Gsszességében nagyjabol 50 tagszervezetnek
meg lett itélve és remélhetdleg hamarosan kifizetésre is keriilhetnek.
A WTA budapesti tornaval kapcsolatban az MTSZ annak az egyértelmii kormanyzati
szandéknak igyekezett megtelelni, hogy legyen folyamatosan biztositva egy ATP és WTA
tenisztorna. A 2018-ban megrendezett Hungarian Ladies Open utan a szdvetség egy elemzést
végzelt el, hogy milyen iranyba kellene elmozdulni. Kezdetben az volt a szovetség
allaspontja, hogy leginkabb egy szabadtéri salakos verseny lenne a legjobb. Az elemzést
kovetdéen még nagyon sok verseny rendezOvel, szponzorokkal és a média képviselbivel is
egyeztettiink, és az a meglepd eredmény jétt ki, hogy majdhogynem a hosszi tavon iizletileg
legjobb megoldas egy fiives palyas torna lehetne. Sportszakmai és nem sportszakmai érvek is
felmeriiltek, amelyek alapjan egy folyamat indult el, hogy errél déntést lehessen hozni.
Sok téves informacio keringett a WTA szerzédéssel kapcsolatban, egy szerzodésnek az
érvényessége és hatalyossaga két kiilonbozo dolog. A szivetség egy érvényes de nem
hatdlyos szerzOdést kotott a fiivespalyas WTA tulajdonosaval, hogy biztositsa a vétel
lehetdségét egy eziranyl kormanyzati szandék esetén. A feltételek kozott szerepelt a kormany
tamogatasa, a WTA illetve Wimbledon hozzajaruldsa. Anyagilag is hozzdjarult volna
Wimbledon a létesitményhez és a fenntartashoz is, és azon kevés versenyek egyike lehetett
volna, amely a Wimbledon nevet hivatalosan hasznalhatja. Nem volt arra sziikség, hogy az
TSZ felmondja a szerzOdést, mert az eladd lépett vissza. Ez magyarazatot ad a feltett
kérdésekre. A Mallorca Open Mallorcara van kiirva a versenynaptarban, Marky Jend torndja
pedig Bukarestre, a Roméan Tenis Szovetség levelet is irt, hogy orommel vették, miszerint
Marky ur Oket valasztotta |[kézben a kivetiton a hivatalos WTA naptarrészlete, mely a
Mallorca Open és a Bukarest Grnad Prix-t mutatja]. Az I'TF Transition Tourral kapcsolatos
kérdéskorben sok informacid téves a kdztudatban. Az I'TF World Tennis Tourt az I'TF Iéptette
¢letbe. A pontokat nem az ITF torolte el, hanem az ATP és a WTA. Ismertetem az intézkedés
hatterében 1évd nemzetkozi allaspontokat és indokokat is (ismertetés prezentaciod
segitségével). Az MTSZ lekérte az eddigi tapasztalatokat az 1TF-t6l, a néknél nem lathato
nagyobb probléma az indulok kozott, hanem inkabb a férfiaknal lathato csokkenés. Az MTSZ
a kialakult helyzet ellen minden nemzetkdzi forumon fellépett, tobb kdrnyezd orszaggal
egylitt javaslatokat fogalmazott meg a szovetség az ATP, WTA, I'TF-hez.
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Mﬁ ky Jené kért és kapott szot.
SJ“C_ .ﬁé)t évvel ezelott voltam utoljara kozgyGlésen, de az elmult honapok alatt a nevemtdl hangos a
© sajtd. A 29. héten lévé WTA tulajdonosa vagyok, 18 éve, sok munkam van benne. 2010-ben
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elvesztettem a szponzorokat, és a sajat erdbmbol kellett megvalositanom. 2013-ban a parlam
megszavazott nekem 70 millio ft-ot, amir6l irdsom van, és a mogotiem 1évé illetdk mﬁﬁ@gsa
30-at kaptam meg. Bejelentettem, hogy csak dllami garanciaval tudom itthon tartani”
versenyt. 2013 8szén Richter Attila felkeresett az irodamban, és olyan dolgokat kért tolem,
amiket én nem tudtam megtartani, nem is volt lehetéségem, ami a tamogatas feltétele volt.
Jegyz6koényv van rola, hogy a pélyazatot mind a MOB, mind az EMMI tamogatta volna.
Jegyz6kényv van arrél, hogy Juhasz Gabor nem tamogatta a verseny Mo-on valo maradasat.
Ezért hivatalosan kézéltem az EMMI-vel, hogy e kell mennem Mo-rél. A Roman Tenisz
Szovetséggel allapodtam meg 4+1 évre, mert innen volt a legkdnnyebb a lejarat utan
visszahozni a versenyt. Ugy allapodtam meg, hogy 2 magyar jatékos felkerill a tablara. A
szerzOdés lejarta utdn megkeresett a Magyarorszagnak a Karpatok programja, hogy a sikeres
magyar iigyeket hozzuk vissza az orszagba. 8 hénapi kemény munka van benne, sok ismert
jatékosnak kdszonom a segitséget, hogy ez a verseny 2019 februar 19-én Kormany garanciat
kapott 5 évre. A szabaly az, hogy januar 15-ig kell beadni a helyszin valtoztatast. De a jogerd
meg minden mas miatt csak februar 19-én tudtam beadni a WTA-nak a helyszin valtoztatasi
kérelmet. Tehat e helyzet nem az én hibam. Nagyon kellemetlen ez nekem, de vallalom.

Légy kedves Tamas Kriszta, kommunikacids igazgatdé, mondd el a tagoknak, hogy 3
ezeldtt hogyan ment at titkosan kft-be az MTSZ. Az MTSZ kft. lett 2017-be.

2012-16 kozott az MTSZ mikodését megvizsgilta az ASZ. Semmiben nem talalta
szabalyosnak, utana lehet nézni. Tehat mikor a magyar allam kihozza a szovetség

évvel

mikddésérdl hogy mindenben alkalmatlan, akkor ugyantigy marad az ellenérzd bizottsagban
Stumpf Zoltan, Sz¢l Erzsébet, mintha nem tortént volna semmi. Olyan tagok kellenének a
bizottsagokba, akik megfelelnek oda szakmailag. Ez egy Oridsi probléma.

En ugy tudtam hogy kft-ként miikodik a szovetség. mert a legnagyobb megddbbenésemre a
2019-es jelentkezés utin a WTA februar 25-én egy konferenciat tartott a verseny
athelyezésével kapcsolatosan, és a legnagyobb megddbbenésemre kideriilt, hogy egy fiives
palyas verseny szerepel akadalyozo tényezoként a versenynaptarba. Holott 2018-ban a
miniszterelndk felkérte Markovits Laszlot, hogy hozzon létre egy team-et, milyen versenyeket
tamogassanak Mo-on. A fiives pélyas verseny fel sem keriilt a tamogatott listara, mert olyan
titkos volt ez a megallapodas, hogy senki nem tudott réla ¢s senki nem talalta alkalmasnak.
Akkor hogy keriilhetett bele a versenynaptarba? Felhatalmazta-e valaki az elndkségben a
szivetség vezetését, hogy tobb millid eurds szerzédést irjon ala?

Kamu, humbuk és hamissag, amit a Richter Attila fotitkar elmesélt. Mert még helyszine sem
volt a versenynek.

A magyar kormény kizarélagosan a Hungarian Grand Priex-t tamogatta kormanygaranciaval.
Elnok urat kérték, hogy a WTA-t6] hozzon hivatalos visszaigazolast, hogy visszalépett, de a
mai napig sem tud ilyet felmutatni, nem tett annak eleget, hogy a tornat visszavonta. A
legjabb valasz a WTA-tol hivatalosan az, hogy a fiives palyas verseny jelenléte és nem
pefelelo  visszavonasa miatt 2019-ben nem tud visszakeriilni a verseny Budapestre.
PSF’m sabban a salakpalyés verseny miatt.

’finfom aciém van arrol, hogy egy tébb millio eurds szerzddésnek kovetkezményei vannak, ha
ﬁén@ﬂtt]ak be, ez a szdvetséget terhelni fogja, mindent el tfogok kovetni azért, hogy ez a

"7"‘1:5.,/a_§;1:az;*rzodes napvilagot lasson. A koltségvetésben a t6bb millidrdos ATP és WTA versenyek



részletesen ,.nincsenek tartalmazva”. A nagy jatékokat a kis kluboknak kell pénziigyileg
megszavazniuk. A nagy versenyek koltségvetésérdl soha elndkségi dontés nem volt.
Az MTSZ gazdalkodasa szabalytalanul folyik. szeretném, ha a szdvetség honlap)a
lekeriilne a személyemnek a mocskolasa. Koszénom. &

dr. Sandor Elek, a Marcibanyi Sportegyesiilet képviseldjeként kér és kap szot.

33 éve foglakozom sportjoggal, tigyvéd vagyok.

Allaspontom szerint nem is igényeltek nallé napirendi pontot azok a kérdések, amiket utobb
felvetettek a tagszervezetek, amelyeket a kozgyllés most leszavazott, de szervesen
kapcsolddnak a beszamold napirendi pontjahoz. Kérésem, hogy az abban felvetett kérdésekre
adjanak valaszt.

Eszrevételezem, hogy az MTSZ alapszabalya kicsit idejétmalt.

Biztos sokan tudjak, hogy a kozgyiilés eldtt par nappal tobb tagszervezetet toroltek tagdi
nemfizetés miatt, és ezaltal nem engedték Oket, hogy a mai kozgy(lésen részt vegyenek. Az 1]
Ptk nem ismeri a torlés intézményét. ezeknek a tagszervezeteknek fel kellett volna mondani,
arrol hatarozatot hozni, figyelmeztetni dket a jogorvoslatra. Birésaghoz lehetett volna nekik
tfordulni, és amig ez nem jogerds, addig nem lehetett volna az, hogy a kdzgyiilésen a szavazati
joguk nem lehet. Ez 6nmagaban érvénytelenségi ok, amelyik megkérdéjelezi a mai kozgytilés
szabalyossagat. A masik megddbbent6 szamomra, hogy tobb személy meghatalmazasat nem
fogadtak el a 4 napos szabaly miatt. Onmagéban ezzel a szaballyal nincs gond, de ennek a
szabalynak csak az lehet a tartalma, hogy eldsegitse a kdzgytlés elokészitésének munkajat,
ennek szankcidi nem lehetnek, mert a tagszervezetnek a legalapvetébb joga az, hogy a
kozgyilésen részt vegyenek. Ez jogszabalysértd, hogy igy aztan legalabb tél tucat embernek
nem engedték meg, hogy részt vegyenek. Ezért javaslom az Alapszabaly modositasat.

Pintér Andras a seniorok elnoke kér és kap szot.

Elolvastam a hossza jelentést, meg kell mondjam hogy nagyon alapos volt, de egyetlen szot
nem hallottam a seniorokrol, holott 821 tagunk van és nagy nemzetkdzi versenylink.
Méltanytalannak tartom, hogy jelentkeztink a VB megrendezésére, megcesinaltuk a
beadvanyunkat, 30 milli6 ft-ot kértiink, és 1000 ember jott volna el erre. A palyazatunkat az
MTSZ nem adta be, és nem is foglalkozott veliink. Ezt méltanytalannak tartom. Azt is, hogy
jelentkeztiink az I'TF EB megrendezésére, de nem kaptuk meg.

Argyelan Csilla kér és kap szot.

A World Tennis Tourral kapcsolatban vagyok itt. Oriilok, hogy hallottam ezzel kapesolatban
az MTSZ allaspontjat, ¢és kérem, hogy ezt hivatalosan is jelezzék a honlapon, ¢s
csatlakozzanak nyilt levélben a t8bbi nemzeti szovetséghez. Mert a nemzetkozi
szabalyvaltozas nagyon sok jatékost ellehetetlenit. Nem latok cikkeket sem errél az
L’}jiégokban holott kiilfoldén errél cikkeznek. Engem a Nemzeti Sport megkeresett
“februgrban, de aztan nem hozta le a cikket. Nagyon szenvednek a jatékosok ettdl az uj
, kérem hogy alljon ki a szovetség ezért.

: thhtg'\ ‘Attila: ezzel kapcsolatban tajékoztatok mindenkit, hogy az Eurdopai Tenisz Szovetség
:mdltcu kozgytlésén, a kozép-kelet europai orszagok javaslatara elfogadott egy nyilatkozatot,




amelyben felszolitja az ATP hogy egyezzen ki az I'TF-el és adja vissza a pontol\al
egy ranglista legyen, errdl lehetett olvasni. bl

Csordas Attila kér és kap szot.
Szerintem az egész magyar tenisz tarsadalom t6liink most azt vérja, hogy a Fuesovics Marci
¢s a Babos Timi itthon jatsszon. Sajnos nem tehetem meg hogy kimenjek drukkolni Monte
Carloba Marcinak, de remélem lesz egy olyan vezetés, amelyik egyszer azt mondja, hogy ha
kineveltél 15 valogatottat, vigyiink el téged a US Openra és nézz€]l meg egy hetet.

Szerintem a Fucsovics Marci és a Babos Timi azért nem jétszik, mert nem tudnak kijonni a
Richter Attilaval. En Ggy érzem, hogy az egyetlen és a lehetséges megoldas az, hogy ha nincs
a NAV-al semmi probléma, akkor az Attila nyugodt szivvel lemondhatna.

(A Tiszta Tenisz kittizét viselok ezt allva megtapsoltak)

Savolt Attika kért szot, a levezetd elnok tajékoztatta hogy csak az szolhat hozza, akinek
akkredittacioja van.

Csordas Attila bekiabalt, hogy tegye fel a kezét aki azt akarja hogy ne szolaljon fel Savolt
Attila, illetve kijelentette, hogy megaldzonak tartja, hogy egy olimpiai bajnok szavazatot
szamol.

Molnar Krisztan kért és kapott szot.
A beszamoloban azt olvastam, hogy a NEK-en beliil késziild jatékosok kozel annyit kapnak,
mint a NEK-en kiviili jatékosok, de ha ez fenndll, akkor a NEK-en kiviili jatékosoknak kozel
nem olyan dsszegeket kellene kapniuk, mint amit kapnak.
Masik kérdésem, hogy 2016-ban le volt irva, hogy melyik jatékos mennyit kap, név szerint,
mint NEK-en kiviil késziilo jatékosok. A 2017-es beszamoloban mar nem tiintették fel, arra
hivatkozva hogy kidolgozas alatt van. Errél a mai napig nincs informacionk. A 2018-as
beszamoloban mar meg sem emlitik ezeket a szamokat.
Tovébba a Csillagok a jovébe programra 200-220 millio ft tamogatast kap a szdvetség minden
évben, a KSF keretében, kb 4 jatékos tudja azt teljesiteni 18 év alatt. Mak Péter és Nagy
Adrien. akik ebbe az évbe betdltik a 18 éviiket, Toth Anarissza és Velez Zsombor éri el ezt a
szintet. Tudomdasom szerint Nagy Adri és Velcz Zsombor minimalis timogatasban részesiil,
Toth Amarissza pedig nem részesiil. Szeretném megkérdezni, hogy mire nem el a 220 millios
tétel.
Tovéabba 2018-ban a valogatott tervezett kiadasa 266 m {1, 2019-ben ez a szam 131.5 m ft. Ez
is a NEK-en kiviili jatékosokat érinti jobban, mert a 4 jatékos nem kap 20 m forintnal t&bb
pénzt.
Tovabba az allam kb. 1.5 milliardot ad a nagy versenyekre, kiadasi oldalon ez 2 milliardként
= ik meg. Kérdésem, hogy ez az 500 m forint honnan fog eléteremtddni. Honnan lesz ez
@:" %ﬂomva a kluboktol vagy a jatékosoktol?
¢ x&fl)av% Kupa 261 milliés elkdltésérdl csak 1 sor van a beszamoloban. Tudomdsom szerint a
2018- gs szeptemberi talalkozon Balazs Attilanak, Borsos Gabornak ¢és Nagy Péternek
VQS Lé,yﬁﬁ’dfdn nem volt é16 szerzddése a meccs folyaman. Piros Zsombornak és Valkusz Maténak
"""" usak a Csillagok a jovobe program miatt volt szerzddése. 2017-ben is ez volt a helyzet.
Akkor mire ment el a 261 milli6?




A Junior DC-re évi 101 m forintot vett fel a szovetség. Az U 16-0os Summer C up—ré},_‘4 mﬁ o}
ft-ot kapott allami tamogatasként. Y

Visontai Csongor kért és kapott szot, aki at kivanta adni azt Markovits Laszlonak.
A levezetd elndk jelzi, hogy 6 kapott szot, ha azt atadja akkor késobb nem élhet vele.

Visontai Csongor:

Szerintem ez teljesen szabalytalan, ellentétes az alapszaballyal, véletleniil van nalam.
(Levezetd elndk figyelmezteti, hogy ne teatralis mozdulatokkal dobalja az alapszabélyt)

Nem igaz, hogy nincs NAV vizsgélat. Volt egy jogkdvetési vizsgalat, ennek van vége, de
nines vége annak, hogy egy miskolci tagszervezet hiitlen kezelés miatt feljelentést tett, mert a
szovetség 1.3 milliardot utalt ki Tamas Kriszta altal alapitott cégnek, a nyomozas el lett
rendelve €s a NAV folyamatosan végez nyomozati cselekményeket. A KDB el6tt 3 eljaras
van folyamatban. A mérlegben a z MTSZ-nek 707 m ft tartozasa van, tavaly ez a tartozas 414
millié volt. A tartozas allomany 300 m ft-al nétt, mi erre a valasz. Ha az aktiv elhatarolasokat
és mindent 8sszevesziink, az is csak kb. 600 millio, nincs elegendé pénz. Az edz6k honapok
6ta nem kapnak fizetést, van olyan aki 8 honapja. Hol van az Ellenérzo bizottsag, és miért
nincsenek feltéve a honlapra az elndkségi tagok és az elndkségi hatarozatok?

Fodor Janos, a Siofoki Kézilabda és Tenisz Egyesiilet képviseldje kért és kapott szot.

En nem vagyok sem jogasz, sem élsportold, hanem klubtulajdonos és vezetd, az utdnpotlas
nevelést nagyon fontosnak tartom.. 5 honappal ezeldtt kozel 100 %-os bizalmat adtunk ennek
a vezetésnek. A kiilfoldi szakemberek is azt mondjak, hogy az utanpoétlas fejlesztésre 10-15
évre van sziikség. Mi félévente kdzgylést tartunk, mert kikényszeritik azt, hogy az elndkség
hivja 6ssze. Eldtte mindenki arrdl beszélt. hogy hogyan lehetne valtozast csinalni. A valtozas
mindig problémakkal jar. En ugy gondolom, igenis adjuk meg azt a lehetdséget, és mindenki,
aki ott volt fél évvel ezeldtt azon a kozgy(llésen, az most is igen szavazatot adjon és
gondolkodjon el mindenki a térténteken.

Markovits Laszlo a Vasas tagszervezettdl kért és kapott szot.

Sok vadat kapunk, hogy miért a kozdsségi médian keresztiil tessziik fel a kérdéseinket. De itt
most tényeket tettiink fel. Egyiitt a palyan és Sport XXI. 43 m ft. lett kiosztva, ha jol tudom, a
mai napig nincsenek kifizetve fél éve. Ezekre nem kapunk valaszt. 4 nappal korabban kaptuk
meg az anyagot, de mas szovetségeknél ez 30 nappal korabban szokott lenni. Az 5
tagszervezeti napirendi pontjait Ondk nem vették fel, hanem feltették a kérdést, hogy vegyiik
tel a napirendre. Azért tesziink fel a kozosségi médidban kérdéseket, mert nincs mas
lehetoséglink.

Ahogy elhangzott, az infrastrukturalis beruhdzasokra csak javaslatot tesz a szdvetség, de volt-
¢ barki, aki ezt feliilirta? Ez csusztatas, hogy csak javaslatot tesz a szovetség. Kiskat 110 m ft.
atulalok, mert megérdemli, rengeteg onerét tett hozza, miért nem lehet ezt a honlapra

2745 |De a Siofoki kézilabda csapatban nem sok utanpotlas jatékos van, inkibb NB [-es
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Kapros Aniké kért és kapott szot. il
Jelenleg a sajat klubomban dolgozom. Fodor Urtdl kérdezném, hogy miikddik-e a siofoki
teniszklub, mert én Ggy tudom hogy nem. Fodor Janos mar elment, de majd utinanéziink ¢és
feltessziik a honlapra. Kérdésem, hogy ha Szlics Gr elmondta, hogy milyen fantasztikus az
utanpotlas, a beszamolodban is azt olvastam, hogy a versenyteniszben és az utanpotlasban nott
a versenyzdk szama. De 10-20 évvel ezeldtt, amikor semmilyen tdmogatast nem kaptak a
versenyzOk, akkor sokkal tébb élversenyzénk volt. 2002-és 2004 kozott. Plusz Szavay Agi.
Savolt Attila is. Kérdezem hogy ha sikeres a magyar tenisz, akkor hasonlitsuk 6ssze ezekkel
az eredményekkel. Nem lettiink felkérve, hogy mentoraljunk. Kérdezem a szakmai igazgato
artol is, hogy milyen szamok alapjan allitjak ezeket a sikereket?

Mikor lesz allasfoglalas a Transition Tourral kapesolatban? Szabhatnank ennek hataridot,
mert ezért fordulunk a kozosségi médiahoz, mert nem kapunk valaszokat.

Viszlo Csaba kér és kap szot a Kiskat egyesiiletbol.

Mivel meg lettem szolitva, hogy 100 milliot kaptam, jelzem, hogy még egyetlen forintot sem
kaptam, mert mindig valamilyen feltételnek nem tudtam megfelelni. En iizletember vagyok,
¢s nyilvan azért csinaltam az épitkezést, hogy pénzt keressek vele, és nyilvan mas is ezért
csindlja, hogy valami hasonlét érjen el vele. Mellette, ha valaki sikeres lesz és tudja képviselni
az orszagot, akkor az az 6 személyes szerencséje és a velesziiletett tehetsége.

Levezet6 elnok:
Az Alapszabaly 8. § 4 bekezdése alapjan jelzem, hogy Savolt Attila nem tagszervezeti
kildott.

Csordas Attila bekiabalt:
Ha a Savolt Attila nem szolalhat meg, akkor én a magyar teniszbe semmit nem szeretnék
csindlni. Gyerekeket sem szeretnék nevelni.

Levezeté elndk: lezarom a napirendi pontokhoz valo felszolalast.

Temevari Andrea felall és kérte a képviseloket, hogy hagy szblaljon fel Savolt Attila, hiszen
annyit szurkoltak neki.

Levezeto elnok: Savolt Attilanak szot adok, lehetdleg 3 perces idékeretben.

Savolt Attila:

Szigortian a napirendi ponthoz fogok hozzaszélni. Atolvastam a 244 oldalas elnokségi

beszamoldt, bar ezt tiszteletlenségnek tartom, hogy ilyen rovid hataridét kaptak a

tagszervezetek. Elolvastam a 2015,16,17-est is. Ha diplomatikusan akarom véleményezni,

akkor azt mondanam hogy blablabla.

Csatlakozom Kapros Aniké dltal elmondottakhoz. Egyetlen csapatunk sem tudja magat

ifikalni a Winter kupara, az anyagi forrasokhoz képest nem allunk olyan fényesen.

Mi%; nincsenek itt az elndkségi tagok. hogy hozzajuk kérdéseket tehessiink fel? Miért

101‘;24 tt le tobb elndkségi tag.? 1dézet Bogyo Laszlo kijelentésébil: Elnokségi tagként hidba
£
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dolgoztunk ki konkrét terveket a toborzasra, végiil mindig mast helyeztek ‘eBérb
szovetségben.
Kivétel nélkiil az elnokségi iilések hatarozatait egyhangian fogadta el az elnokség. Ez redlis?
Nincs senkinek sajat véleménye? Hol van a versenysport és etikai bizottsag? A fotitkar ur,
aki Fucsovics Marton személyes menedzserének nevezte ki magat, és a sajat cégével kotott 30
millio ft-os szponzor tdamogatast. Hol van az etikai bizottsag, aki ezt vizsgalja. Vagy Juhasz
Gabor esetében nem meriilt fel az 6sszeférhetetlenség, mint Kuharszky Zoltan esetében,?
Miért nincs fenn 2016 6ta az Ellendrz6 Bizottsag jelentése a honlapon?

Nagyon beszédes az, hogy az elndkségbe egyetlen olyan tag sincs. akinek valaha is
versenyteniszhez barmilyen koze volt.

Gondolom olvasta az elndk ur a facebookra feltett levelemet. Jo lenne példat venni az
Uszoszovetségrol. Barcsak az én koromban is ATP meg WTA verseny lehetett volna! De a
szovetség ezt ne Gigy mutassa fel, hogy ATP meg WTA verseny van. Mert az volt, a Romai
Teniszakadémian. Azzal nem lehet visszaélni, hogy a kormany akarata az, hogy ATP meg
WTA verseny legyen. A viszont szovetség feleldssége, hogy a kormanyban nincsenek olyan
szakemberek, akik értenek a teniszhez. Ezért adjak ki a szovetséghez. Ezzel viszont nem lehet
visszaélni. Mert nagyon jol tudja az elndkség, hogy nincs olyan infrastruktara, ahol ilyen
versenyeket lehetne jatszani. Ki fogalmazta meg a 2016-0s ATP és WTA eléterjesziést, ami a
kormanynak bement. Es érdekes hogy a Margit-szigetrl egy sz6 nem hangzott el, nincs a
beszamoloba, hogy hany 10 millio ft ment el a téves Margit-szigeti elképzelésre. Kérem a
tagszervezeteket, hogy ne szavazzak meg ezt az elndkségi beszamolot.

Erdei Csaba kért és kapott szot a Soroksari Tenisztanodabol.

Pozicionalndm magam, a Tiszta Tenisz csapatba, mert biiszke vagyok ra, hogy kitlizhetem ezt
a kitlizot. Azt szeretném, ha ezt a jelvényt lecserélhetném egy MTSZ jelvényre. Az MTSZ
jelvényt jelenleg nem tudom biiszkén viselni. Az infrastrukturalis beruhazisokkal
kapcsolatban 2.5 milliard forint sorsa délt el, miért nem lehet egy hasonlo palyazati rendszert
kitalalni, mint a Sport XXI., ami jol mikédik, hogy mindenki részesiilhessen benne.

Az MTK hogy kaphatott tdmogatast, mikor egy masik tagszervezetet eliildozott a helyérdl?
Az elndk urnak nem megallapodnia kellett volna az MTK-val, hanem oda kellett volna
lancolnia magat a Mini Garrosnak a kapujahoz, hogy ne fordulhasson el az az eset. hogy
kiraknak egy 30 éve milkodé klubot a sajat helyszinérol. Nem tudtak képviselni egy
tagszervezet érdekeit.

Richter Attila fotitkar valaszol a feltett kérdésekre.

Lathaté modon elére megirt kérdések voltak, és én igyekszem ra valaszolni, bar t6bb kérdésre
mar a beszamoldban is elhangzott a valasz.

Marky Gr kérdéseire majd atadom a szot a sportigazgatd drnak, a 2013-as eseményekkel
kapcsolatban. Tény, hogy az MTSZ az EMMI-vel és a MOB-al a tornat itthon szerette volna
tartani, erre vonatkozoan volt egy taldlkozo.

‘I%O ¢l formajaban is megkaptuk a Roman Teniszszovetségtdl azt a tajékoztatast, ami $z0
::ch t arrol tajékoztat, hogy Marky ur valasztotta Bukarestet végiil. Az MTSZ nem kft-ként
nﬁ@fgdik. Van egy kft-je, de ettdl iuggetlenul a szovetségnek van egy megvalasztott

Ql-(i%kségc. amelynek barmely tagja a kérdéseket intézhet az elndk

a/{
wO2q - (.\\\\.’f’/




12

arhoz vagy barmely alkalmazotthoz, és tajékoztatast kap. Ahogy Marky trnak nem {etsglk
hogy neve az Ujsagokban szerepel, ugy a szovetség alkalmazottainak sem ILISle\ hégy
sokukat és a maganéletiiket belekeverték ebbe az iigybe, akiknek semmi koze mne;s senga
teniszszovetséghez, sem annak muikodéséhez, egyszerlien annyi a ..vétkik™, hog,}k‘)oalau
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viszonyban allnak néhany szoévetségi alkalmazottal.

A jogi kérdésekben nem szeretnék valaszolni mert nem vagyok jogasz, erre majd megtalaljuk
a lehetdséget, ha sziikséges.

Pintér Andrassal 100 %-ban egyetértek, elnézést kérek, hogy nem szerepelt hosszabban a
beszamoldban. A VB-re kértiink, de nem kaptunk tamogatasi lehetdséget. SOt egyeztettem az
ITF-nél az Andras altal hivatkozott személlyel, 8k oriiltek volna ha palydzunk rd, annak
cllenére, hogy tisztdban voltak azzal, hogy a létesitmény feltételek sem alltak mind
rendelkezésre.

A magyar fél részérél 2 évvel ezeldtt benyUjtott egy jelentkezést, sajnos az Europai Tenisz
Szovetség iroddja ebben hibazott egyet, ezt a jelentkezést a késébbi év soran nem vette
figyelembe, de lehet, hogy jovore egy (j rendszer lesz, mert torolték az EB kategorigjat, nem
zért kategodria, barki indulhat rajta.

Argyelan Csillanak mar részben valaszoltunk, de elndk Gr majd megnézi a tovabbi
lehetdségeket hogy milyen nyilt levelet lehet még irni az [TF-nek.

Nem all szandékomban lemondani. ,

Nem tényszerii az a megallapitas, hogy 220 millio ft van a Csillagok a jovére programra, de a
tovabbiakra valogatott vezet6 edz6 Gr tud valaszolni. ’

Azt azonban elére bocsdjtom, hogy olyan jatékos, aki a magyar valogatottsagra valo felkérést
kategorikusan tobbszorosen lemondja, azt az én értékrendem szerint nem all modunkban
tamogatni, még akkor is, ha ez nem az én dontésem, hanem maganvéleményem.

A versenyek koltségvetésének 60-70 %-at fedi az allami tamogatas, a tobbi forrast
szponzoracios bevételbdl kell eldteremteni. Elvonas nem lesz, sehonnan. Tény, hogy az
elmult 6-8 honap balhéi kapesan a szévetségnek sem hajlandok a kiilonbozo egyéb terhekre az
elélegezéseket megtenni, ugyanis a mai napig nincs alairt szerz6dés az EMMI-vel minden
programra.

Nem tisztem jatékosok helyett nyilatkozni, de a felsorolds és a Davis Kupan vald részvétel
nem teljesen fedték a valdsagot, hogy finoman fogalmazzak. Egy ifjusagi VB-t és egy
Summer Cup dontét dsszehasonlitani pedig nagysagrendileg nem lehet. Amig az egyikre 4-5
palya sziikséges, a masikra 14-15, és az eldirasok is elképesztoen eltérnek.

Sajnos a versenyrendezésekkel kapcsolatosan nagyon sokszor tapasztaljuk, hogy
nyilatkozatok hangzanak el olyan személyektol, akik még nem rendeztek ilyen versenyt.

Az Egyiitt a palyan és a Sport XXI nagy részében biztos, hogy ki vannak fizetve, nem tudom
hogy honnan szarmazik az egyéb informacio.

Az MTSZ nem kap naprakész tajékoztatast arra, hogy az infrastrukturalis tamogatasok
hogyan allnak. Mi letessziik a javaslatot, utdana kap az adott tagszervezet egy tdmogatoi
ériesitot, a szerzddésnek van egy mellékelt oldala, amit a szovetségnek is ala kell irnia, és
n(ﬁl kezdve nincs kapcsoldt a s76vet<;t;g3 és a témo,gdté%t ad(') k(izi)'tt Olyanm nem
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Az infrastrukturalis tdmogatasrdl azért nagyon sokan ludlak és tény hogy sokszor uii)ls

pillanatos megoldasokat kellett alkalmazni, éppen ezért 16bbszor elhangzott, hogy mmdenk
adja le az elképzeléseit.

Marky Jené

| zaklatott llapotban, fennhangon magéhoz ragadta a szot| és kijelentette, hogy a f6titkar ar
olyat allitott a WTA-r6l, ami valotlan, és ezzel a magyar tenisz karosodik. Elmondta, hogy 6
maga nem tarsasagi tenisztornat rendez parkoldkban, hanem vildgversenyt.

[Markovits Laszld a megnyugtatasara sietett. |

Sziies Lajos kozolte, hogy Juhasz Gabor sportigazgatd urnak ad szot. Tovabba allaspontja
szerint éppen az ilyen dolgoktdl karosodik a magyar tenisz.

Szovaltas utdan Markovits Laszlo kozolte, hogy a kovetkezOket el kell mondania, vagy
vitessék el. (Latvanyos gesztikulalassal, emelkedett hangon feltette a kérdést.)

Markovits Laszlo:

WA T6titkar ar vagy az elnok ur megkereste Marky Jendt, 2018-ban, mert tudta hogy lejar a
bukaresti jog koncesszidja, hogy 2019-ben egy magyar jogot, magyar véllalkozast szeretne
helyzetbe hozni, és haza akarja hozni a versenyt?

Sziies Lajos valasz: . Nem. De szeretnék visszakérdezni, Marky Jend megkeresett-e minket,
hogy szeretné visszahozni a versenyét? A Tenisz Szdvetséget megkereste-e? Kérem Marky
Jendt valaszoljon.”

Marky Jené: .. Miért kellett volna megkeresnem? Miért?”

Sziics Lajos:

. Tajékoztatom a tisztelt kdzgyilést, hogy Marky Jend benniinket 2018-ban, mikor lejart az 6
szerzOdése, €s azota sem keresett meg a verseny visszahozasaval kapesolatosan.”

Juhisz Gabor sportigazgato valaszai a feltett kérdésekre:

A teljesség igényével nem lehet itt most minden feltett kérdésre részletes valaszt adni, €s sok

kérdés egyébként nem is a kozgylilés vagy a beszamold, hanem a sziiloi értekezletek témaja,

ahol, akik érintettek a kérdésben, azok részt vehettek rajta.

2013. november 13-an..... én tiszteletteljesen végighallgattam mindenkit. Babos Csabanak

| bekiabalasara) valaszolva, én az MTSZ sportigazgatdja vagyok.

2013. év folyaman frissen mély vizbe lettem dobva egy komoly témaval, Marky Jend

versenyével kapcsolatban. Az elébbi datumon volt egy megbeszélés a MOB Csorsz utcai

székhazaban. Nem tudom, hogy Marky Jend az tsszes allitasat igazolni tudje-e, mert ha nem
——akkor az nagyon kellemetlen dolog. Marky ur azt mondta, hogy ne irtam ald....

Marky Jend bekiabal: Aldirta! Aldirta!

V'SZdbo Bencével és Nébald Gyorggyel egyiitt, négyen taldlkoztunk akkor ott.

4 '."U i
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Mivel Marky Ur versenye egy privat rendezvény, az akkori szabalyozok szerint/ 30 %
tamogatta az allam az ilyen rendezvényeket. Tehat nem teljesen gy volt, ahogy del}\

elmondta, hogy a szovetség huzta le, hogy csak 30 milliot javasolt a versenyre. Mar k~y ar netm’

volt hajlandd tudomasul venni, hogy az allam akkor ennél nem fog tovabb nyuﬁozkodg_g—/ 2

Lzért megkérdezte Szabd Bence és Nébald Gydrgy, hogy itt akkor valami mas dealt kell
létrehozni. konkrétan azt, hogy at kellene adni a versenyt egy iddre, bérelné a Magyar Allam,
erre van-¢ javaslata.

Nem volt javaslata. Fel lett téve az a kérdés is, hogy eladja-e a jogot. Nem volt erre javaslata.
Volt egy rovid sziinet, megkérdeztek engem is, hogy tudom-e mit szeretne Marky Jend?
Kozoltem hogy én sem tudok tobbet. Innentdl kezdve meg lett kérdezve, hogy van-e
valamilyen javaslata? Majd javaslattétel nélkiill Marky Gr felallt, és sértoédstten elhagyta a
megbeszélést. Ekkor még nem volt meg az G helyszin, Bukarest. 2014. februdrjaban a hazai
rendezésti FED Kupa alatt jelent meg a hir, olyan kisérd szoveggel. hogy az MTSZ szamzte
a WTA versenyt Bukarestbe. En Gigy gondolom hogy ez nem azt jelentette hogy szamiiztiik.
Savolt Attildnak valaszolva, meg kellene kérdezni Kuharszky Zoltant, hogy miért mondott le.
A felvetett kérdés egyébirant nem az etikai bizottsag korébe tartozik. En magam csak egy
sziikségmegoldas vagyok Stollar Fannynak, és nem meriilt fel soha, hogy ilyen formaban
miért teszem a dolgomat. En jél tudok aludni ezzel, Stollar Fanny semmilyen elényt nem
élvezett a FED Kupa csapatba.

Sajnalatomra azt kell mondanom, hogy a sikerek — ¢s itt mar Kapros Anikonak is valaszolok -
. hogy a sikerek kérdése mindig attdl fiigg, hogy mihez viszonyitjuk. Az az idoszak a magyar
tenisz aranykora volt, amihez én akkor magam is tevékenyen hozzajarultam mint edzo, 4
jatékos személyével. De lehetne cimezni a kérdést a mostani edzokhoz is. Tény, hogy 2017
szeptemberétél, a forumozas elkezdésétél, a Richter ur altal emlitett nehézségek miatt elég
nehéz volt a kérdésre koncentralni, ez tény. ezt mindenki tudja. Az aranykorhoz nem is
hasonlitandm a jelenlegi eredményeket, mert utdana volt egy mély visszaesés. Az ¢én
értelmezésem szerint, az utdn a mélypont utan igen is felemelkeddben van a magyar
utanpotlas.

[Szavay Agnes bekiabal: Bocesanat, a mélypont én lettem volna? ( A tiszta Tenisz kitlzos
csoport megtapsolja)|

Juhasz Gabor: Mélyen tisztelem....Szerintem tudod nagyon jol Agi, hogy hogy értettem, de
viszont nagyon sajndlom, hogy te nem értettél engem. Akkor Te voltal egyedil, ugy
gondolom, az nem szimbolizalja ...az akkori MTSZ igyekezett segiteni azzal, ami akkor a
rendelkezésre allt akkor. Az pedig, hogy most mi van, az pedig az elnék Grnak és az
elndkségnek munkajanak koszonheto. ( taps)

Azt gondolom, hogy ha egy FED Kkupa csapatban az utobbi 4 évben 3-szor nélkiiloznie kellett
a legnagyobb néi jatékosat, Babos Timeat, és ennek ellenére tavaly az Euro-Afrikal zona
egyes- Lsopmtjaba dontét tudtunk jatszani, nélkiile, idén pedig harmadikok lettiink egy

; 5e|ulusé‘kﬁmmtt1 még foghijasabb csapatban, akkor én nem mondanam azt, hogy ez az

utdnpotlas 1055/




Atadom a szot Pelva Gabornak, valogatott vezetd edzének, mert 6 foglalkozik ez.‘iel %\3\
1
keretes jatékosok kérdéseivel 0 valaszolna. (taps) 5‘5 Ny
\ /

Pelva Gabor valogatott vezetd edzo 1907~

Vilaszolnék Molnar Krisztian kérdésére, bar tdbbszor is az liggyel kapesolatban mar
személyesen egyeztettiink, és akkor kimeritobben megadtam a valaszokat ezekre a
kérdésekre.

2018-ban t6bb ,,A” keretes jatékos is volt, aki a programban részt vett, mint amit a kérdezo
felsorolt, és ezt fontosnak tartom. (Bondar Anna, Fajta Péter, Mak Péter, Marozsan IFabian,
Nagy Adrienn, Piros Zsombor, Sallay Péter ., Stollar Fanny, Udvardy Panna, Valkusz Maté¢).
A program része, hogy létezik egy tiirelmi idészak. A lényege, hogy akik nem teljesitik a
mérfoldkdvetek, de kozel vannak, azok részt vehetnek a programban, hiszen nem az a célunk,
hogy rovid tavon ki és bekeriiljenek a jatékosok a programba, hanem hogy minél hosszabb
ideig tudjuk ket tamogatni.

Fontos, hogy 2018 végén tobb jatékos teljesitette a mérfoldkoveket,( Drahota, Velez,
Kalocsai), akiket mas program keretében tamogattunk. A NEK-es és nem NEK-es
jatékosokkal kapcsolatban feltett kérdésre vélaszolom, hogy 2014-ben volt egy VSB javaslat,
amit a sportigazgaté ur és Kuharszky Zoltan készitett, ami alapjan az egész rendszer
megvaltozott, az elndkség hatdrozott Ggy, lesz egy kdzpontositott és egy nem kozpontositott
rendszer. Az ardnyok tekintetében a nem NEK-en késziilok harman, a NEK-en késziilok heten
voltak, és nagysagrendileg ugyanannyit kaptak. De le kellene iilni és személyesen is besz¢Ini
ezekrdl a kérdésekrol.

Levezeto elnidk: Lezarom a hozzaszolasokat.

dr. Sandor Elek felallva javasolja, hogy tegyék fel a kérdést titkos szavazasra, 1/3 Kkell
ahhoz.

Szavay Agnes: A kérdésem az a szakmai igazgato urhoz, hogy a volt profi jatékosokat miért
nem vonjak be a szakmai munkaba, hiszen sok tapasztalatot szereztek. En 7 évvel ezeldtt
megkerestem a szovetséget, fotitkar Gr és kommunikacids igazgatd trral beszéltem,
felajanlottam a segitségemet, gyerektenisszel szerettem volna foglalkozni, de azéta varom a
visszahivast.

Levezeté elndk nyilt szavazasra bocsdjtotta a kérdést, hogy a taggy(lés kivan-e titkos
szavazassal szavazni a beszamolo elfogadasarol.

Szavazas eredménye:
Jelenlévok szama: 211. Ebbol 65 igen, 134 nem, 12 tartézkodas

Levezeto elnok megallapitja, hogy a sziukséges, a jelenlévék 1/3-a nem inditvanyozta a
utkos szavazast.



Jelenlévok szama: 203
Szavazas eredménye: 138 igen, 54 nem, 11 tartézkodas

o A levezetd elnsk megallapitja, hogy a 2018. évi elnoki beszamolot a kozgyilés ..
igen, 54 nem, 11 tartozkodassal elfogadta.

Levezeté elnok megnyitja a 2. napirendi pont, az Ellenorzé Testiilet jelentésének
megtargyalasat a 2018. évi gazdalkodasrol.

Kozli, hogy az Ellenérzd Testiilet vezetdje Stumpf Zoltan jelezte, hogy vesegorese volt, ezért
sajnos nem tud itt lenni. T4jékoztatja a tagsagot, hogy minden tagnak tagsagi joga egyébként
az E'T-t megkeresni €s tajékoztatast kérni.

Jelenleg van-e kérdés az ET beszamolohoz.

Visontai Csongor:
Hogyan ellenérizték le a beszamoldt, ha nem lett auditaltatva? Javaslom, hogy a jelenlévo, az
MTSZ altal felkért kinyvvizsgalonak adjon szot a levezetd elnok.

Fehér Tamas kért és kapott szot:

.Szivem szerint én is hordanam a Tiszta Tenisz kit{iz6t, de a kényvvizsgaloi tevékenységem
és a fiiggetlenségem miatt most nem teszem. Richter Attilatol kaptam felkérést, ezt
megtiszteltetésnek vettem és feleldsséggel fogom megesinalni, de 2-3 napon volt rd, és ezért
én még nem késziiltem el a masodlagos jelentésemmel, nem tudom a kolléga az elsddleges
jelentéssel elkésziilt-e. En most emiatt, konyvvizsgaloként azt javaslom, hogy a szamszaki
beszamoldt ne fogadja el a taggyilés, de természetesen onalldé joguk van. ¢&s
konyvvizsgaloként még nem tudok rabolintani a beszamoléra.”

Levezetd elndk: most az Ellenérzd Testiilet beszamoloja van targyalds alatt.
Fehér Tamas: ,.Bocsanat, akkor koran jelentkeztem.”

A levezetd elndk szavazasra bocsajtotta az ellendérz0 testiilet beszamolojat.
Jelenlévok szama: 193. Ebbol 133 igen, 50 nem, 10 tartozkodas

e Levezets elnok megallapitja, hogy a kozgy(ilés 133 igen, 50 nem ¢és 10 tartézkodassal
elfogadta az Ellen6rzd testiilet beszamolojat.

Levezeté elndk attért a 3. napirendi pontra, egy elnokségi tag megvalasztasara, felkérte
Hamori Tamast a jeldlobizottsag elndkét annak ismertetésére, hogy kit javasoltak a tagsagra.

Hamori Tamas:
: C_;,_";@;Jgatél‘idébcn 3 jeloltség érkezett, Erdei Csaba, dr Hajba Csaba, Molnar Gyoérgy . ¢s
istgretem roviden a jeldlteket személyesen is. (a jeloltek személyes ismertetése kovetkezett)

»
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Levezet6 elndk: nyilt szavazasra bocesajtom a 3 jelolt személyét.
o A kozgyllés 163 szavazattal elfogadta a jeldltek személyét.
A levezeto elnok titkos szavazasra bocsajtotta az elndkségi tag megvalasztasat.

[A kiildotteket egyesével szolitjak, akik az akkreditacids kartyara kapott pecsét ellenében
atvehetik a szavazolapot, melyen a szavazatukat leadhatjak oly modon, hogy a felsorolt harom
jelolt neve mellett talalhaté négyzetbe két egymast keresztezd vonallal jelzik, hogy ki
kivannak az elndkség tagjava valasztani, majd azt a lezart urnaba helyezték.

Osszesen 164 16 vette at a szavazolapjat. |

Ezt kovetden tobben elhagytak a helységet.
A megvalasztott szavazobizottsag tagjai elkezdték szamolni a szavazo lapokat.

A levezeté elndk tijékoztatta a megjelenteket, hogy amig a szavazdlapok szamolasa tart,
addig attérhet a kozgylilés a kovetkezo napirendi pont, a 2018. évi pénziigyi beszamolo
megtargyalasara, és vitara bocsajtotta azt.

A pénziigy1 beszamoloval kapcesolatban kérdés nem érkezett.
A levezetd elndk nyilt szavazasra bocsajtja a pénziigyi jelentést.

Dr. Sandor Elek jelzi, hogy véleménye szerint nem hatarozatképes a kdzgyflés.

Levezeto elnok: Tajékoztatom, hogy a jelenlévik szama a dontd, nem az hogy ki szavaz
vagy sem. dr. Sandor Elek nem szavazott, de jelenlévének mindsiil.

Dr. Sandor Elek: ,.,Nekem jogom van nem itt lenni.”

Levezet6 elndk: ..Igen, de On itt van.”

A titkos szavazas eredményérdl a szavazatszamlalo bizottsag tajékoztatja a levezetd elnokot.
aki 1smerteti a kozgyiiléssel az eredményt.

e 1064-en vették fel a szavazo lapot. 154 szavazat volt a szavazé urnaban, melyekb6l:
Ervénytelen 5
Molnar Gydrgy 95
- Erdei Csaba 18
[Eajb%‘.tsaba 36

28 Leveretd elnok megallapitja, hogy a kdzgyiilés Molnar Gyorgyot valasztotta meg az
@2Inokségi tagsagra. | Jelenlévdk tobb mint a fele]




[A szavazatok leaddsa utan tobben tavoztak a terembdl, szemmel lathatéan leésﬁkke'nt a
jelenlévok szama. 1907 -
A levezetd elndk a hatarozatképesség megallapitasara elrendelte a jelenlévok megszamlalasat.

A szavazatszamlalo bizottsdg megszamlalta a jelenlévd szavazasra jogosultakat, ¢s
megallapitast nyert, hogy nagy mértékben csékkent a jelenlévok szama.

e Levezetd elndk megallapitotta, hogy a kdzgytilés hatarozatképtelen.

Tajékoztatja a jelenlévoket, hogy a fennmaradd két napirendi pont megtargyalasara az
elnokség egy rendkiviili kézgytilést fog dsszehivni, amelyrél értesiti a tagsagot.

A levezetd elndk a kozgyilést berekesztette 13.30-kor
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Marké-Bakati Maria
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